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Предварительный отчет о работах Экономического Отряда 
в Якутском округе в 1926 году. 


Н. В. Воленс. 


Экономический Отряд, работавший летом 1926 г. в Якутском 
Округе, сформировался к середине апреля под начальством Н. В. Во- 
ленс. В качестве научных сотрудников в него вошли Н. П. Вагнер 
и М. В. Зеленцова. 

На Отряд были возложены три основные работы: 1) бюджет- 
ное обследование якутских хозяйств, 2) экономическое описание 
устовий и приемов хозяйствования применительно к мелким терри- 
ториальным единицам — наслегам и 3) собирание материалов о 
г. Якутске, как центре товарного тяготения. Кроме этого Н. В. Во- 
лен’с было дано отдельное поручение ознакомиться в Якутском Госу- 
дарственном Архиве с состоянием метрических книг и составить пред- 
ставление о том, что можно извлечь из них для изучения движения 
населения Якутии. К моменту выезда Отряда, планы и программы 
трех его основных заданий не были исчерпывающе проработаны и 
находились в разных стадиях подготовленности. 

Лучше всего обстояло с бюджетным исследованием, бланк кото- 
рого был составлен на основании материалов зимнего (1925/26) реког- 
носцировочного отряда Якутской экспедиции, работавшего в составе 
3. С. Будницкой и Н. Н. Кржишталович!, обсужден чле- 
нами обоих экономических отрядов (т. е. 1925/26 г. и 1926 года) 
под руководством С. П. Швецова, редактирован Н. В. Воленг, 
и напечатан ?. Предстояло выработать инструкцию к заполнению 
этого бланка, а также на месте решить вопрос о приемах отбора 
хозяйств для опроса по признаку их типичности. 


1 Будницкая, 3. С. и Кржишталович, Н. Н. Рекогносци- 
ровочные статистико-экономические исследования в Якутском Округе 
в 1925/26 г.г. Материалы Ком. Акад. Наук по изучен. Якутск. АССР, 
Лг., 1927. Вып. 13. 

> Бланк Бюджетного описания—Экономический Отряд Якутской Экспе- 
диции Академии Наук, 1926 г. 


Мат. Ком. по изуч. Якутск. АССР. Вып. 10. ] 
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Программа экономического описания наслегов была обсуждена 
только вчерне, материалы для нее были подготовлены по разделам 
родового строя, землевладения и землепользования 3. С. Будниц- 
кой, апо остальным разделам —Н. В. Воленс. Оставалось ее редак- 
тировать и опять таки уже самостоятельно, руководствуясь тем же 
общим положением о типичности, выбрать обследуемые наслеги. 

Третье задание — собирание данных о г. Якутске, как центре 
товарного тяготения, было возложено на Отряд только за два дня 
до его выезда. Программа дана была готовая, но выработанная без 
участия сотрудников Отряда. Работа ставилась в качестве пробной 
и состояла из двух частей: собирания готовых данных от торговых 
предприятий Якутска и передачи какой-либо местной организации 
краткой анкеты о наслегах, тяготеющих к Якутску. С такими мате- 
риалами Отряд выехал 7-го мая на место работ. Еще в вагоне, 
по дороге в Иркутск, была совместно выработана и обсуждена 
инструкция к заполнению бюджетного бланка. Во время восьмиднев- 
ного пребывания в Усть-Куте в ожидании парохода, Н. В. Воленс 
была окончательно составлена и редактирована программа экономи- 
ческого описания наслега. 

В Якутск Отряд прибыл 13-го июня и пробыл в нем до 22-го. 
За это время сотрудниками Отряда было собрано то, что оказалось 
возможным получить в государственных и кооперативных предприя- 
тиях, по вопросу о товарном тяготении к Якутску; были добыты 
в Якутском Статистическом Управлении необходимые контрольные 
цифры для бюджетного исследования, был посещен Н. В. Воленс 
Гос. Архив и просмотрены метрические книги за разные периоды; 
больше же всего времени заняла выработка маршрута и выбор под- 
лежащих обследованию наслегов. Самая организация каравана тоже 
отняла не мало времени. 

Что касается материалов о товарном тяготении к Якутску, то 
они были получены от двух государственных хозяйственных органов 
(Якторг и Сибторг), трех кооперативных объединений (Яксельхоз- 
союз, Холбос и Ч4е@е?) и одного смешанного акционерного о-ва 
(„Сырье“). Из предприятий полугосударственного характера, обслу- 
живающих Якутию, не удалось добыть сведений только от Расо 
(Русско-американского сырьевого о-ва). Частная же торговля никак 
не могла быть учтена — данных о ней не существует, да и самые 
предприятия не всегда существуют явно. Качество полученных мате- 
риалов, вследствие плохой постановки отчетности, весьма невысоко, 
формы отчетности и отчетные периоды не единообразны и не допу- 


Якутской экспедиции 1925—1926 г.г. 3 


скают никакой сводки. В лучшем случае, эти материалы дают воз- 
можность некоторой предварительной ориентировки в районах товар- 
ного тяготения, на основании простых списков филиалов каждого 
предприятия с указанием их местонахождения. Проведение анкеты 
о товарном тяготении по наслегам согласилось взять на себя Я. С. У.., 
включившее соответствующие вопросы, в предложенной Н. В. Во- 
ленс редакции, в одно из очередных обращений к своим местным 
корреспондентам. Ответы на предложенные вопросы, по его мнению, 
должны были бы поступить к зиме 1926/97 г.г. 

О результатах просмотра метрических книг Н. В. Воленс 
подробно сообщила Якуткомиссии Академии Наук из Якутска 
письмом от 21 июня '. 

Наиболее ответственным моментом, определяющим успех буду- 
щего исследования, был выбор маршрута и наслегов, по которым 
должна была вестись работа. Еще на пароходе, на пути в Якутск, 
были для этого подготовлены материалы путем вычисления ряда 
средних, характеризующих наслеги почти всех улусов Якутского 
Округа, по данным переписи 1917 г. В Якутске такая же работа 
была проделана на основании последних данных Я. С. У. Однако, 
указанные материалы- оказались отчасти устаревшими (1917 г.), 
отчасти просто чрезвычайно неточными и мало надежными, вслед- 
ствие своей связи с фискальными мероприятиями — базироваться на 
них всецело и исключительно было опасно. Пришлось дополни- 
тельно обратиться к непосредственным впечатлениям отдельных лиц, 
хорошо знающих, по своей практической деятельности, хозяйство 
различных районов Якутского Округа. 

Чрезвычайно затрудняло выработку маршрута отсутствие даже 
схематической карты наслегов, равно как и карты междудворных 
дорог и верховых троп. 

В результате совещания с местными людьми был принят маршрут, 
захватывающий различные хозяйственные районы наиболее населен- 
ной части Якутского Округа, территории расположенной между 
Леной и Амгой, ограниченной с севера Алданом, с юга Амгинским 
трактом. Маршрут этот отвечал также потребности сомкнуть два 
отдельных района, обследованных зимним рекогносцировочным отря- 
дом (Намский и Таттинский улусы) в одну сплошную обследован- 
ную территорию. Решено было работать, по преимуществу, в местах, 


1 Виттенбург, П. В. Якутская Экспедиция Академии Наук 
1925 — 1927г.г. Материалы Ком. А. Н. по изучению Якутской АСС Республики. 
Лг., 1927 г. Вып. 9. 
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не примыкающих к значительным путям сообщения, с хозяйством 
не видоизмененным наличностью этих последних. Поэтому и перед- 
вигаться приходилось, по возможности, избегая трактов. Выбор 
подлежащих обследованию наслегов на намеченном маршруте был 
произведен сообразуясь с типичностью их для каждого данного 
района, причем типичность эту приходилось устанавливать довольно 
приблизительно, руководствуясь не только средними характеристи- 
ками имеющихся статистических данных, но и хозяйственно-практи- 
ческими впечатлениями” местных людей. Всего было намечено перво- 
начально 12 подлежащих обследованию наслегов. 

Что касается выбора отдельных хозяйств для бюджетных описа- 
ний, то отсутствие данных сплошных переписей, близких к настоя- 
щему моменту, лишало возможности планомерно проводить 
выборку так, чтобы хоть сколько-нибудь приблизиться к пропор- 
циональному отражению в ней существующих хозяйственных групи. 
Чисто же механический отбор, будучи опасен в виду сравнительно 
небольшого числа предположенных бюджетов, был кроме того еще 
и технически неосуществим в условиях работы Отряда, среди редко 
разбросанного на огромном пространстве населения. 

Было решено сознательно отказаться от создания „миниатюрной 
модели местного хозяйства“, по выражению Л. Н. Литошенко, 
но зато собрать достаточный материал по небольшим, но важным 
по своему значению категориям хозяйств двух крайних типов, конечно 
не игнорируя и серединного большинства. Конкретно, пришли к тому, 
чтобы описывать в каждом обследуемом наслеге хозяйства разных, 
приблизительно намеченных Отрядом по зажиточности, категорий. 
Наметив маршрут и определив срок его осуществления приблизи- 
тельно в два с половиной месяца, пришлось серьезно про- 
думать организацию передвижения с минимальными задержками. 
Надо было иметь для этого постоянных лошадей, а так как 
приходилось везти с собой не только одежду и палатки, но и 
необходимое продовольствие для трех сотрудников и двух перевод- 
чиков Отряда, натуральный фонд оплаты опрашиваемых, канцелярию, 
аптечку и иметь кроме того двух рабочих для ухода за лошадьми, 
то караван получился довольно громоздкий. Упаковку всего груза 
пришлось произвести применительно к вьючному передвижению. 

22-го июня, закончив снаряжение в Якутске, Отряд выехал на 
пароходе на правый берег Лены, к пристани Борылар, в 17 верстах 
от города, где уже ждала его часть нанятых лошадей. Однако, на 
первых порах, с остальными лошадьми произошла некоторая задержка— 
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отъехав на 7 верст от пристани к сайлыку, участники Экспедиции 
принуждены были ждать, пока взявшая подряд на передвижение 
отряда артель разыщет достаточное количество лошадей. 

Время ожидания было использовано для проведения совместного 
пробного опроса по первому бюджетному бланку, соответствующего 
дополнения инструкции и инструктирования переводчиков. 

К утру 25 июня лошади были найдены и Отряд двинулся в центр 
намеченного к обследованию 1-го Женходинского наслега Мегинского 
улуса, за 35 верст от старой стоянки. Проработав там два дня, 
вечером же, по окончании работы, Отряд выехал во второй наме- 
ченный наслег того же улуса, Сергиево-Чалгинский и, останавливаясь 
в пути только для отдыха и корма лошадей, прибыл туда вечером 
следующего дня. 

Мегинский улус, два из наслегов которого были обследованы 
в начале, а один в самом конце маршрута, представлял интерес, 
как район ближайший к городу, а потому с наиболее развитыми 
рыночными отношениями якутского хозяйства. Отсюда Отряду 
предстояло направиться на юго-восток, в первый Амгинский улус, 
со значительно большим земельным простором и относительным 
развитием земледелия. 

Выйдя утром 2-го июля из урочиша МЛебяк Сергиево- 
Чалгинского наслега, Отряд втечении дня продолжал свой путь 
по р. Соле до поселка Бетейдаха, отсюда свернул на юг, 
добрался к следующей ночи до Амгинского тракта около станции 
Ньянке и уже трактом шел до Амгинской слободы. В 10 верстах 
от слободы, отряд остановился 6 июля после 4'/›, суток пути (190 км), 
на трехдневную остановку для работы по Уранайскому наслегу. После 
этого были посещены еще два наслега 1-го Амгинского улуса, рас- 
положенных по р. Амге, 1 Скараульский и Сулгачинский, при чем 
в Сулгачах была оставлена послелняя нагруженная вещами телега, 
значительно задерживавшая передвижение отряда, который пере- 
грузился исключительно на вьюки и свернул на восток по напра- 
влению к Чурапче. Здесь отряд вступил в наиболее скотоводческий 
район Якутского Округа. 

По обследовании 2 Бологурского наслега Батурусского улуса, 
при проходе через Чурапчу, 22-го июля, где маршрут Отряда пересекся 
с почтовой и телеграфной линией, сотрудники получили первый день 
отдыха. Оттуда же Н. В. Воленс было послано в Якуткомиссию 
отчетное сообщение о ходе работ за первый месяц. Из Чурапчи, 
свернув верстах в 30 от нее с Охотского тракта, Отряд направился 
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в Терасинский наслег Таттинского улуса, а по окончании работ в нем, 
27 июля, прошел через Татту, где, окончательно оставив Охотский 
тракт, повернул верховыми тропами на северо-запад, по направлению 
к Баяге. 

Баягантайский улус, в который отряд вступил, представлял 
собой самый глухой из обследованных районов, лежащий в стороне 
от главных путей с примитивными начатками незначительного 
земледелия. 

Так как кэтому времени выяснилось, что работа и передвижение 
отряда идут несколько быстрее, чем можно было ожидать в Якутске, 
то оказалось возможным обследовать, кроме намеченного Баягинского, 
еще и 2-й Баягантайский наслег этого же улуса. 

Дальше, продолжая продвигаться в том же направлении, отряд 
8 августа достиг Дюпсюнцев и работал в Чериктейском наслеге 
Дюпсюнского улуса, интересном по значительной роли рыболовства 
и охоты в хозяйстве. 

Следующим, по намеченному в Якутске плану, должен был быть 
Онерский наслег того же Дюпсюнского улуса, но появившаяся эпи- 
демия сибирской язвы захватила к этому времени всю его террито- 
рию. Пришлось, чтобы не рисковать караваном в одиннадцать ло- 
шадей и возможностью дальнейшего беспрепятственного передвиже- 
ния, обойти его с запада и заменить обследованием 1-го Оспетского 
наслега. 

Таким образом, Отряд вступил в наиболее земледельческий из 
обследованных им районов, частично сбывающий зерно соседним 
улусам. 16 августа Отряд прибыл в Борогонцы и со следующего 
дня начал работу по 1 Легойскому наслегу добавленному к перво- 
начальному плану работ уже в пути, затем обследовал 1 Бярт-Усов- 
ский наслег и дальше, держась направления Верхоянского тракта, 
вернулся в Мегинский улус, чтобы заключить обследование 1-м Ме- 
гюренским наслегом. 

После этого, 28 августа, Отряд оставил караван на Ярмонском 
берегу, чтобы на лодке переправиться через Лену в Якутск. 

В общей сложности, непосредственно в обследовательской поездке, 
отряд пробыл 68 дней, из них 42 дня пошло исключительно на 
работу, 20 дней на передвижение и 6 на ожидание и отдых. 

Общая протяженность маршрута, не считая отъездов отдельных 
сотрудников в сторону для опроса (иногда до 15 км), по прибли- 
зительным подсчетам, составляет около 1000 км. Разделив эту цыфру 
на 19 дней передвижения на лошадях, получаем в среднем про- 
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хождение 50 —55 км в день. Эта относительно высокая для кара- 
вана цыфра объясняется использованием для переходов, так же и 
ночей, во всех тех случаях, когда это позволял свет и силы лоша- 
дей. Так например, за относительно светлый июль, шесть ночей были 
целиком употреблены на переезды и благодаря этому выиграно 
соответствующее количество рабочих дней. 

Из 6-ти дней, проведенных на стоянках, но без работы, три дня 
были потеряны в ожидании опрашиваемых и 3 употреблены, не 
столько на отдых, сколько на поддержание необходимой чистоты 
(стирку, мытье и т. д.). 

За всю поездку составлено было 55 бюджетов якутских хозяйств 
и 14 экономических описаний наслегов. Если исключить первый 
пробный бюджет, заполнявшийся совместно, то на составление 
54 бюджетов, пошел 41 день работы двух сотрудников, что дает 
в среднем полтора рабочих дня на бюджет. На составление эконо- 
мического описания наслега у Н. В. Воленс уходило около двух 
с половиной дней и несколько часов тратилось на просмотр и кон- 
троль, составленных в наслеге, четырех бюджетов. 

Работа была организована таким образом, что в каждом обсле- 
дуемом наслеге отряд обращался или к местному, достаточно попу- 
лярному среди населения и знающему наслег, интеллигенту или 
к секретарю и председателю наслежного совета, и вместе с ним и 
небольшой группой присутствующих представителей населения, руко- 
водствуясь списком домохозяев, намечал опрашиваемых по бюдже- 
там по четырем группам зажиточности, а также старожилов-пред- 
ставителей разных родов для опроса по наслежному описанию. Для 
составления бюджетов, хозяйства выбирались таким образом: одно 
беднейшее, систематически прирабатывающее наймом на работы 
в чужие хозяйства, однако имеющее свой скот и пашню, другое—из 
наиболее богатых, систематически прибегающее к чужому наемному 
труду, третье и четвертое — посередине между первыми двумя, одно 
принадлежащее к более зажиточной группе, другое к менее зажи- 
точной. 

Самый опрос по бюджетным бланкам, всегда велся при помощи 
постоянных переволчиков отряда, тогда как для составления наслеж- 
ного описания Н. В. Воленс приходилось прибегать к случайным 
местным переводчикам. 

При бюджетном же опросе, по одному хозяйству в наслеге, из 
средней группы, составлялся учет работ по полеводству, сенокосу, 
уходу за скотом и лесным заготовкам. Обмер посевной площади произ- 
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водился приблизительно у половины бюджетно - обследованных 
хозяйств. Кроме того ряду хозяйств были поставлены дополнитель- 
ные вопросы о питании зимой и летом, имеющие целью выяснить 
изменение характера питания по сезонам и создать дополнительный 
контроль данных о потреблении. Был поставлен опыт наблюдения 
по часам работ якутской женщины в домашнем хозяйстве. 

Возвратившись из обследовательской поездки в Якутск, отряд 
пробыл там всего четыре дня и 3 сентября выехал с пароходом 
обратно в Ленинград. Во время более чем трехнедельного передви- 
жения по Лене, была произведена некоторая предварительная сводка 
материала, которая дала возможность Н. В. Воленс сделать доклад 
о якутском хозяйстве в Восточно-Сибирском Отделении Русского 
Географического О-ва в Иркутске, уже базируясь на новых цыфро- 
вых данных и новом описательном материале. 

1] октября Отряд возвратился в Ленинград. 

Можно считать, что обследованием Отряда охвачено 7 улусов 
Якутского Округа: Мегинский, 1-й Амгинский, Батурусский, Таттин- 
ский, Баягантайский, Дюпсюнский и Борогонский, причем Таттин- 
ский по другим наслегам был обследован зимним Экономическим 
Отрядом 1925 года '. 

Экономические описания коснулись наслегов с 14% населения 
перечисленных улусов, а бюджетные описания захватили 0,3% 
хозяйств. 

Во всех этих улусах по данным переписи 1917 г. сосредото- 
чено 60°/, населения всего Якутского Округа и 37% населения трех 
южных Округов Якутии — Якутского, Олекминского и Вилюйского. 

Переходя к краткой характеристике якутского хозяйства, обсле- 
дованного отрядом района, какую можно дать пока на основании 
предварительной обработки материалов, лишь в самых общих чер- 
тах, следует прежде всего остановиться на земельных отношениях. 
Дореволюционный земельный строй Якутии, в главном, известен. 
Произведенные Отрядом наслежные описания дают для него вкратце 
следующее: 

Усадебный участок совершенно свободно захватывается в пре- 
делах территории, тяготеющей к поселениям данного рода (Ага - уса) 
и может быть свободно передаваем любому из однородовичей. Се- 


1 Отчет экономических исследований 1925 года печатается отдельно 
в Материалах Комиссии, см. Будницкая, 3. С. и Кржишталович, 
Н. Н. Рекогносцировочные статистико-экономические исследования в Якутском 
и Олекминском Округах в 1925 — 26 г.г. Вып. 13. Лг., 1927. 
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нокосные земли, подлежат двум видам переделов, по т. н. классной 
системе, в основу которой был положен налоговый принцип и ко- 
торая превратилась в переделы по количеству скота с некоторым 
отклонением в пользу стоящих во главе мелких административных 
ячеек, должностных лиц. 

Что касается пахотной земли, то она занимала серединное поло- 
жение между усадебной и сенокосной, и в большинстве наслегов. 
следовала судьбе первой. Однако, в таких относительно земледель- 
ческих районах, как Амгинский, встречались переделы пашень, при- 
чем гораздо чаще, подушные, чем по классной системе. Лесные и 
пастбищные угодья, имеясь в практически неограниченном коли- 
честве, никаким ограничениям не подвергались. Этот основной факт 
якутского заселения, ограниченность покосов и неограниченность 
лесных пространств и неудобных земель используемых в качестве 
пастбищ, непреодолимо отразился на судьбе революционных изме- 
нений земельного строя. 

Хотя якутские революционные инструкции о переделах, по своим 
принципам, почти ничем не отличались от русских и предусматри- 
вали уравнение как сенокосов, так усадеб и пашен, но существен- 
ные изменения они создали только в области первых. Переделы 
усадеб, если и производились, то почти исключительно на бумаге 
для исполнения буквы закона. Переделы пахотных земель сильно 
запоздали, их только собираются производить, и лишь в наиболее 
земледельческих районах это уравнение может иметь сколько-нибудь 
заметные хозяйственные результаты. В большинстве же наслегов 
расчистки под ничтожные якутские посевы так распространены, а 
леса для них так безгранично много, что передел никакого значе- 
ния иметь не будет. 

Совсем иное дело с сенокосами. — Ограниченность их по срав- 
нению с якутским скотоводством сказалась уже более ста лет тому 
назад, когда и началось регулирование пользования ими. Теперь 
изменение принципов распределения, действительно проведенное 
в этой существенной для якутского хозяйства области, хотя, быть 
может, практически с большими смягчениями, не приведя к уравнению 
скотоводства, вызвало усиление обезвреживающих, по отношению 
к прежнему имущественному распределению, передел процессов; вызвало 
усиление товарности сена, усиление мобилизации сенокосных площадей 
(в форме аренды) и сдачи скота на прокорм и в чужие хозяйства. 

Нижеуказанное обстоятельство подтверждается данными собран- 
ных бюджетов. 
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Принципы переделов совершенно перестроились: уравнительно- 
потребительское распределение заменило наделение пропорционально 
зажиточности, но органы и формы переделов, также как органы 
земельного регулирования в самом широком смысле, остались теми же. 
Наслег и род остались на своем месте. 

Вот это значение рода в области земельных отношений, да еще 
пожалуй факт существования строгой экзогамии и связанных с ней 
выплат при женитьбе, являются и в настоящее время теми моментами, 
которыми остатки родового строя реально воздействуют на хозяйство. 

Что же представляет собой индивидуальное хозяйство якута 
обследованной отрядом Ленско-Амгинской равнины? Строение его, 
несомненно, различается, в зависимости от размеров, и потому даже 
в этом суммарном обзоре, построенном на самых грубых предвари- 
тельных операциях с собранным бюджетным материалом, необходимо 
рассматривать его по группам зажиточности. Дальше во всех таблич- 
ках приводится группировка хозяйств по количеству скота в переводе 
на крупный ! рогатый. Основная характеристика групп следующая: 


| 
| 


о. о на | ЯН 2 
| НЫЕ КОТЫ 
руппы хозяйств ЕЕЕНЕЕННЕЕЕ ЕВ РВ: 

Яо Она НОЕ ОЕБЕ | ВБ 

1. До 8 голов скота | 12 1,95 2,43 1,24 | — 63,91 - 41,1 
2. 8.1—20,0 19| 2,68 3.27 1,22 | — 77| - 9.9 
3. 20,1—35,0, 18 | 3,04 | 339 | 112 | - 59,2 | — 66,1 
4. Более 35,0 „ 6| 4.83 5.85 | 1,21 | -- 285,1 | — 180,9 


По всем группам | 55 2,88 3,41 1,19 — — 


Обычное свойство имущественной группировки, возрастание 
численности членов хозяйства по мере перехода от низшей группы 
к высшей, весьма ясно обнаруживается из приведенной таблицы, 
предостерегая от сравнения одних только средних на хозяйство, 
по группам зажиточности. 


' Для имущественной характеристики хозяйств, избрана группировка 
по количеству скота, являющегося главнейшим элементом якутского хозяй- 
ства. Нормы перевода различных видов скота к единице (по ценности) 
были приняты, на основании местных цен на скот, следующие: рабочая ло- 
шадь, жеребец, бык - производитель — 2,5; кобылица, рабочий бык - 2,0; 
лошадь до рабочего возраста — 1,5; корова — 1,0; подтелки, нетели, бычки, 
жеребята — 0,5; телята до 1 года — 0,15. 
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Что касается соотношения потребительских и производительских 
элементов, то его можно признать чрезвычайно устойчивым. 

Имущественная дифференциация определяет положение хозяй- 
ства по отношению к найму рабочей силы. Низшая группа оказы- 
вается в значительной мере прирабатывающей в чужих хозяйствах, 
во второй это явление более или менее случайно, третья группа, на- 
обороъ, сама принанимает рабочих, в значительных размерах, а выс- 
шую группу можно считать прочно базирующейся на чужом труде. 

Следующая табличка добавляет некоторые детали: 


ие) Е о Ч = о [52 
, : - . © 5  ч ` 
оа ВЕН ьна |548 5=8 
. [®®] [* 
Группы хозяйств 9 а = боя чая моча 
соча Зы обо оба 
ВЕЕРА Е 
оо мы жом Ба 
1. До 8 голов скота’. | 91,7 32,8 8,3 0,1 — 
2. 8,1—20,0 „ 42,1 4,7 42,1 1,8 15,8 
3. 20,1—35,0 „ — — 88,9 20,9 11,1 
4. Более 35,0 „ — — 100,0 80,0 — 


Демаркационная линия, между продающими и покупающими 
рабочую силу хозяйствами, проходит именно по второй группе, 
которая и является наиболее независимой по отношению к найму, 
тем, что мы привыкли называть самостоятельным крестьянским хозяй- 
СТВОМ. 

Что касается хозяйственного строя обследованного района, 
в смысле соотношения отдельных отраслей хозяйства, то в наибо- 
лее общем виде он характеризуется такими цифрами: 


Средняя на одно хоз. валовая |% вал. прод. 


Группы хозяйств продукция в р.р.1 полев. к вал. 


од. скотов 
Полеводства | Скотоводства ПРУД 


1. До 8 голов скота 31,1 151,5 20,5 
2. 8,1—20,0 : 75,1 274,0 27,5 
3. 20.1—35,0, ; 131,8 452,0 29,1 
4. Более 35,0, Е 165,5 1.029,9 16,1 

По всем группам 93,8 383,2 24.5 


1 Вся расценка, как валовой продукции, так и отчуждения и приобре- 
тения главнейших сельско-хозяйственных продуктов, проведена всюду путем 
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Полеводство по сравнению со скотоводством играет ничтожную 
роль, в среднем, не достигая и четверти последнего по валовой 
продукции. Относительное значение его с повышением состоятель- 
ности хозяйства растет, за исключением, однако, высшей группы, 
имеющей наиболее скотоводческий характер. 

Переходя к обзору отдельных отраслей, следует остановиться 
на луговодстве, точнее сборе сена, которое собственно является 
скорее вспомогательной операцией скотоводства, но продукты кото- 
рого, вследствие ломки земельных отношений, поступают теперь 
в продажу. 

Движение сена, а также суррогаты этого явления, сдачу скота 
на прокорм обладающим сеном хозяйствам и сдачу сенокосных 
участков в аренду, можно, до некоторой степени, видеть в следую- 
щей табличке: 


Средн. на 1 хоз. % хозяйств 


% к общ. числу 


отчуждение (-—) а 

приобрел. СР) | Коровин а | 
Группы хозяйств сена Е ом 
Взято | Отдан. |= 
Пуд. На сумму| на про- | на про- -- 4 
руб. корм. корм. бо ® 
1. До 8 голов скота | — 149! — 4 | 10,3 — 16,7 | 33,3 
2. 8,1—20,0, -- 19 + 28 5,9 9,3 15.8 | 92,6 
3. 20,1—35,0 „ — 241] -- 36,5 — 5.1 5,7 | 50,0 
4. Более 35,0 „ —- 938! + 140,8 — 30,0 — |100,0 


р 


Она обнаруживает значительное преобладание продаж сена 
в самой низшей группе и затем последовательное возрастание поку- 
пок его по мере роста обеспеченности скотом. Взятие скота на про- 
корм практикуется только первыми двумя группами, отдача его 
встречается во всех, за исключением самой низшей, причем у бога- 
тых хозяйств она достигает почти трети всего скота. В общем 
та же тенденция проявляется в области аренды сенокосов. Любо- 
пытно отметить, что и здесь вторая группа является переломной. 

Характер якутского скотоводства до некоторой степени выясняет 
состав его валовой продукции. 


умножения количества на среднюю для обследованной территории цену 


бюджетного года. 
В продукции скотоводства не учтены операции с живым скотом, как 
требующие слишком сложных вычислений и вряд ли дающие заметные 


отклонения. 
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Средняя на | хоз. валовая 


9 © [с 

продукция скотоводства и о ни 

Е а о скотов. по 

Группы хозяйств Мяса вр. (мас) | >| “2 |=Е=| продуктам 
| Жы о | Е |-— а 

ны ах ба |9 в 8, н Е 

пу БЕ п |5 во |9-| Е ЕЁ 
1. До 8,0 гол. скота 4,4 151,4] 78,5] 24,4| 72,7] 2,9 
2. 8,1-20,0 12,941108,7| 4,98] 158,4 —- 274.01102,21 39,7| 57,81 2,5 
3. 20,1—35,0 , 22.24186,8| 7,94| 252,5! 12,97 452.2|159,6] 41,3 | 55.8| 2,9 
4. Более 35,0 „ 56,21|472,1| 16,46! 523,4] 34,7|1.030,21264,2| 45,8 | 50,8] 3,4 


По всем группам 119,39]162,91 6,57 20 11,4] 383,21140,9] 42,5! 54,5! 3,0 


Преобладающее место занимают молочные продукты, однако 
весьма значительную роль играет и мясо. Чем крупнее хозяйство, 
тем относительно меньшее значение имеет молоко и тем большее 
мясные продукты. Однако, за исключением низшей группы, колеба- 
ния этого соотношения не велики. 

Абсолютные размеры валовой продукции, даже ° для скотовод- 
ческого района, значительны, но чрезвычайно значительно и потре- 
бление. 


% потребления к валов. 


продукции 
Группы хозяйств и ИИ ВЕБАЕ 
Молочных 
Мяса продуктов 
1. До 8 голов скота 149,6 |. 92,3 
2. 8,1—20,0 | 82,3 | 88,2 
3. 201—35.0 81,7 86,9 
4. Более 35 88,3 84,0 
По всем группам : 87,3 87,2 


Все же мяса не хватает только самой низшей группе, моло- 
ком же все категории снабжены с избытком. Если избыточная доля 
молока растет, как это и естественно, с ростом размеров самого 
хозяйства, то в мясе, наоборот, у высшей группы наблюдается 
такой скачок потребления, который ставит ее, в отношении избы- 
точной доли, далеко позади двух предыдущих. 

Вопрос об избытке производства над потреблением вплотную 
подходит к вопросу о сбыте. 
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Приобретено (--), отчуждено (—) за деньги 


и в обмен 
На | хоз. в среднем Е нех 
Группы хозяйств м—— воя > 
Мяса Масла Всего Е х = 
| продукт. | “По > 
скотов. з = = 
Пуд. Руб. Пуд. Руб. на сумму |= 
руб. Е оо 


До 8 голов скота |, 55 + 130—931 — 9 31 +15 


1. 

2. 81—20 —2,92| — 24,5] —0.40! — 12,7! — 37,2] —14,0 

3. 20,1—35 , —4,62, —38,8 113 — 35,9 — 74,7, —264 

4. Более 35 „ —3,06] —25,7| —5,62| —178,7| —204,4| — 55,9 
По всем группам. | --2,52] --21,2 —1,10] — 35,0 — 56,2| — 21,3 


В соответствии с предыдущей таблицей, обнаруживается превы- 
шение покупки мяса только самой низшей группой, во всех осталь- 
ных наблюдается преоблалание сбыта его, при этом высшая группа 
сбывает даже абсолютно меньше предыдущей, несмотря на значи- 
тельное превышение мясной продукции по сравнению с той. Инте- 
ресно отметить; что в слоях средней зажиточности большее значе- 
ние имеет сбыт мяса нежели масла, и только высшая группа при- 
дает продаже молочных продуктов преобладающий характер и дей- 
ствительно крупный размах. 

Детальнее о сбыте продуктов скотоводства говорят следующие 


таблицы: 


ь Е $ ы 
4 : ь = |: г. 
с. = 9 ны к 5 0 = 
Ех до во = о > |3 8 
ню“ юн о > |8 = №5 
оз о чо м |Со Я = < 
Группы хозяйств э5|.9 | нов. ы ‘а а 
° | о = = 
и -- З- 3-Е А-а 
Нан аЕЯ 8 2-8 88 |. ВВ 
[5 (=) 
23 бЗРоОвЕ] 536 ОЕ о Кох 


Мясные продукты: 


1. До 8 голов скота | — те — | 566] 27| 12| 43А 
2. 8,1—20,0 „ 47,4 9,2 2,6 | 42,1 3.4 1,2 | 10,5 
3. 291—35,0 , 444 | 135 44| 278| 49| 14| 278 
4. Более 35,0 „ 50,0 | 10,6 19 | 33,3 6,8 1,11 26,7 


Молочные продукты (масло) 
До 8 голов скота | 41,7 1 0,5 | 25,6 | 0,66 | 0,26 | 32,7 


1. 

2. 8,1—20,0 „ 63,2 0,8 0,21 26,3 | 0,31 | 0,10 | 10,5 
3. 201—35.0 , 778 | 15| 04|] - | - | - | 222 
4. Более 35,0 833 | 56| 09|] — | — | — | 167 
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Мясные продукты почти столь же часто покупаются якутским 
хозяйством, как и продаются, хотя, конечно, в значительно мень- 
ших размерах, тогда как сбыт молочных преобладает гораздо силь- 
нее, переходя, для высших имущественных групп, в исключительное 
господство. 

Можно думать, что молочное направление якутского скотовод- 
ства является более устойчивым, чем мясное. 

Переходя к характеристике другой части якутского сельского 
хозяйства, полеводства, и рассматривая его валовую продукцию, 
следует помнить, что урожай бюджетного 1925 года был несколько 


ниже среднего. ` 
Валовая продукция полеводства. 


РО ————м—ы—ы—ыю———————————_—_——— 

$ > 
2.= 0 

Средняя на 1 хозяйство. —= % распредел. 

29| стоимости про- 
= 

Группы хозяйств Пше- Г == | дукции по куль- 
РУ Ржи “`` | Ячменя Всего 29: 

НИЦЫ зернов | 5.5 турам 


Пуд. Руб. Пуд.Руб.| Пуд. =. Руб. | Руб.| Рож. |Пшен.| Ячм. 


1. До 8 гол. скота. 0,75! 2,1Ю,501 2,0] 9,96 26,911 1,21| 31,0] 15,01] 6,9| 6,5| 86,6 


2. 8.1—20,0 гол. скота.| 5,39115,4|2,84|11,5]17,8448,2|26,07| 75,1| 28,0] 20,5 | 15,3 | 64,2 
3. 20,1—35,0 13,721 39,3|5,53122,4|25,97|70, 45,221131,81 46,5] 29,8 | 17,0| 53,2 


4. Более 35,0 17,50150,015,67|22,9]34,17192.3]57,33] 165,3] 46,3] 30,3 | 13,9 | 55,8 
По всем группам .| 8,43 24,113,50 14,2|20,57|55,5] 32,50] 93,81 35,0] 25,7 | 15,1 | 59,2 


Хотя валовая продукция зерновых хлебов и возрастает в сред- 
нем на хозяйство, по мере укрупнения хозяйств, но пересчет ее на 
работника, в самой высшей группе, не дает уже повышения по сра- 
внению с предыдущей, что, в связи со значительным скачком ското- 
водческой продукции той же группы, указывает на отвлечение ее 
рабочих сил от земледелия к скотоводству и объясняет максимально- 
скотоводческий строй ее хозяйства, на который уже обращалось 
внимание выше. 

В соответствии с движением валовой продукции изменяется 
по имущественным группам и распределение культур. Значение ржи 
и пшеницы растет в первых трех группах и несколько падает 
в последней. 

Производство зерновых хлебов в якутском хозяйстве, как общее 
правило, не в состоянии удовлетворить собственных потребностей 
этого хозяйства, как видно из следующей таблицы: 
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== 


‘о потребление к валовой продукции 


Группы хозяйств | В | 
Ржи |Пшеницы| Ячменя а 
1. До 8 голов скота. 491,3 160,5 143,2 241,2 
2. 8,1—20,0 голов скота 220,2 101,4 159,7 165,9 
3. 20,1—35,0 98,3 93.4 103,5 100,1 
4. Более 35,0 | 147,7 235,5 154,4 160,4 


По всем группам. 1441 122: 142,6 140,9 


Недохват производства по отношению к потреблению в первых 
трех группах последовательно падает, по мере роста хозяйства, и 
в третьей, наиболее земледельческой, почти сходит на-нет. Произ- 
водство ржи и, в особенности, пшеницы этого слоя хозяйств даже 
превосходит потребление, тогда как ячменя потребляется еще несколько 
больше сбора данного года. Потребление разных хлебов, повидимому, 
сильно различается по имущественным группам. 

Что касается высшей группы, то она, как и следовало ожидать 
на основании всего вышеприведенного, имеет сильное превышение 
потребления зерновых над их продукцией, ставящие ее, по этому 
признаку далеко позади третьей, наиболее земледельческой группы, 
почти на один уровень со второй. 

Что зерно должно прикупаться якутским хозяйством — это ясно 
из всего предыдущего, размеры же приобретения таковы: 


Приобретено (--) отчуждено (—) за деньги 
и в обмен. 


В среднем на 1 хозяйство. 
Группы хозяйств |———— 


По всем группам | -- 1,831 0,30, {2,81 - 4,94] 140] - 533 


Всего зерна | 8; „5, 

Ржи | Пшен. | Ячм. | На _ аТЫ 

пуд. | пуд. пуд Пуд. | сумму | 97-52 

| | руб. юаг 

1. До 8 голов скота | - 1,78] + 0,08] - 2,23] -- 50 — 11,4] - 5,8 
2. 8,1—20,0 „ —- 0,841 — 0,13] + 3,17|- 3,88] -+ 10,4} - 3,9 
3. 20,1—35,0 , - 1,271 — 0,05] + 14А5-Н 2.67| -- 7,3] - 2,6 
4. Более35,0 „ — 6,72] -- жи | 6,88 - 16,791 + 50,7| + 14,2 
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Прикупают зерновые продукты все группы якутских хозяйств, 
но, за исключением высшей, прикупают тем меньше, чем они круп- 
нее, т. е. чем более развито ‘у них полеводство, как это было 
выяснено выше. 

Самая высшая группа резко выделяется по размерам своих заку- 
пок, превосходящих закупки остальных: от 41/> до 7 раз на хозяйство 
и от 21/2 до 6!/> на работника. Очевидно в этом играет роль как 
значительно повышенное личное потребление, так и оплата зерном 
части наемных работ. 

Однако, приведенная таблица средних не дает представления 
о том, как распределяются отдельные хозяйства по признаку 
избытка и недостатка зерна, а межлу тем небезынтересно отме- 
тить, что свыше трети хозяйств, при урожае обследованного 
бюджетного года, оказались обеспеченными своим хлебом и 
даже могли сбывать его небольшой излишек, как это видно из сле- 
дующего: 


| 


фз ны | я о = ас Я 
ва |151 = [ЕЕ |Е8 | ЕН ЗЕ 
оо | оное |2 | @брьг 
в; |983 8322 [88 |8 56 
Группы хозяйств. — Е в о |6 |= 
---- 5 3 ат ка © Е с = 
в м . = с ВИ К -ЕЯ -> = 9 О < 
= 1 П-ОВ В бои | ме 
язя д © чмо ны Ф”“ = 
‚= р 5.^ Ты > 8 т Я. з > @ < > © 
55а 9-е зоЕ осо 
1. До 8 голов скота 16,7 | 13.4 | 49| 75,0 8,4 | 2,6 &,3 
2. 8,1—20.0 голов скота | 31,6 | 20,7 | 5,7 | 57.9 | 18,0 | 6,2 | 105 
3. 20,1-— 35,0 414 | 15,3 | 5,3 | 55,6 | 16,5 | 43| — 
4. Более 35,0 15,0 | 20,3 ' 3,9] 83,3 | 24,2 | 4,0 7,1 


| 
По всем группам. 30,9 па 5,3 | 63,6 


— 
© 
<=) 
> 
Фу 
бл 
| 


Скотоводством и полеводством в виде культуры зерновых хле- 
бов, если не считать самостоятельной отраслью заготовку сена, 
исчерпываются все отрасли якутского сельского хозяйства. 

Если вычесть из ценностного выражения сбыта всех продуктов 
этих отраслей (т. е. сена, мяса, масла и зерна) приобретение их 
в ценностном же выражении, то окажется, что сельское хозяйство 
в целом даст якутам обследованного района следующие ценностные 
избытки. 


Мат. Ком. по изуч. Якутск. АССР. Вып. 10. 2 
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НН еее = = = й |. т — ии ииннь 


Чистое отчуждение про- 
дуктов сел. хоз. в рублях. 
Группы хозяйств В: 


На 1 хо- На | ра- 


зяйство ботника 
1. До 8 голов скота 7,8 _ 
2.28,1 — 20,0 голов скота 24,0 
3. 20,1 — 35.0 30,9 11 о 
4. Более 35,0 13.0 2,2 
По всем группам 18,7 7,2 


Болыше всего дает сбыт продуктов сельского хозяйства средним 
группам, меньше всего остается в высшей группе (при расчете 
на | работника). 

Как бы то ни было, этих положительных разностей между цен- 
ностью сбываемых и приобретаемых сельско-хозяйственных продук- 
тов в среднем не может хватать на все остальные расходы якут- 
ского хозяйства. Уже один только денежный расход на продукты 
промышленности требует большего, как видно из этих цифр. 


Денежный расход на покупку ‘прод. 
промышленн. в среднем 
Группы хозяйств ее 


На ов | № На 

1 хозяйство | 1 г а. | 1 едока 
1. До’ 8 голов скота. 43,3 22.2 17,8 
2. 8,1—20,0 „ : 93,3 34,7 28,5 
3. 20,1—35,0 „, 151,6 93,0 44,6 
4. Более35,0 „ 284,0 79,6 48,5 
По всем группам 122.3 45,8 39,8 


Для покрытия этих расходов должны использоваться поступления 
остальных хозяйственных отраслей и предприятий. ‘Охота и рыбо- 
ловство в обследованном районе носят почти исключительно потре- 
бительский характер и могут лишь в ничтожной степени дать эти 
средства. 

Для низших групп их дает, в некоторой мере, работа по найму 
в чужих хозяйствах, зато для высших она же ухудшает положение 
дополнительным расходом. 


Е Е 
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Весьма серьезный ресурс представляют промысловые заработки, 
насколько об этом можно судить: по следующим цифрам. 


По всем 


ремесленн. || связанн. с Служба Прочие 
характера и3во3зом у р промысл. 
ее < |= = в я в = в = 
Группы хозяйств |= |2 Ечя но а м |= =. 
р 5 ча омо|о - 585 |590 
вне на ме ая |“ыр 
[3 > = = = = | = = = кл =" [в А 
М М БА 
(42) . [2 ы [2] ® [82] ® ® 
о! яз о! @яс< | Я@х|! о Ваз | @я<х 
58° О в. =|5° О ея 53 оно няня = 


| 


| 
16,7 п9 66,6] 44,8 


До 8 голов скота |66,6| 36,8 33,3| 56;01 831 70,0 

81—20 57,9] 224!211| 25,0] 5,3 190 211 5578,9] 28,0 
20,1— 35 16,7! 15.7167" 82,7127,8! 12201 — | — 155,6 822 
Болес35 -| — |-| — 133,3: 257,5] 16|  3,8]50,0] 17,9 
По всем группам | 40,0} 26,7|20,0' 520164 154,0]12,7| 1557 65,5 54,2 


Служба, встречающаяся относительно чаще в высших группах, 
дает значительно больший доход, чем остальные промыслы, наи- 
меньший же доход дают ремесла. 

Несомненно, что приходится серьезно считаться и с доходами 
от учета конъюнктуры, т. е. своевременной продажей по высоким 
и покупкой по низким ценам: для высших групп играет роль про- 
дажа живого скота, не включенная в продукцию скотоводства. Но 
определенно выяснить все доходы якутского хозяйства может только 
предстоящая детальная разработка бюджетного материала — здесь 
достаточно было, наметив самыми грубыми средствами вопрос, вы- 
двинуть его для дальнейшего разрешения. 

Что касается уровня потребления и, в частности, питания, раз- 
ных имущественных групп, то по главнейшим продуктам он выра- 
жается в следующем: 


Личное потребление в среднем на 
1 взрослого едока в год 
Группы хозяйств БЕ рис не ти СИЕ ЧБ ИОН 


Зерновых Мясных Молочных 

продуктов продуктов продуктов 

пуд. пуд. в пуд. масла 
1. До 8 голов скота 12,00 6,74 1,50 
2. 8,1—20,0 „ 12,26 7,65 | 1,48 
3. 20,1—35,0 ` 10,67 8,87 1,96 
4. Более35,0 , 13,78 9,77 2.29 
По всем группам | 11,85 | 8,08 1,72 


9% 
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Потребление высшей группы, по наиболее питательным продук- 
там, превосходит потребление низшей раза в полтора. Соотношение 
продуктов довольно устойчиво, некоторый перелом в нем можно 
отметить при переходе от второй группы к третьей. 


Резюмируя обзор данных предварительного подсчета главнейших 
граф наших бюджетов, вспомним, что группы первая и четвертая 
нашей группировки представляют собой относительно очень тонкие 
слои якутских хозяйств, снизу и сверху их основной толщи. Глав- 
ная масса хозяйств представлена серединными группами: менее за- 
житочная часть — второй, более зажиточная — третьей. 

Первая группа характеризуется, прежде всего, систематической 
продажей своей рабочей силы. Однако дело тут в избытке послед- 
ней отнюдь не по отношению к земельной площади, а по отноше- 
нию к движимому капиталу, преимущественно, скоту. 

В отношении к нему же находится в избытке и сенокосная 
площадь, благодаря новым принципам переделов, правда, дающим 
мелким хозяйствам в результате. отчуждения сена заметный доход 
(однако много меньший, чем они имеют от найма), но оставляю- 
щим их на той же социальной ступени несамостоятельных хозяйств. 

Первая группа носит еще более скотоводческий характер, чем 
основная масса якутских хозяйств. Молочные продукты в небольших 
количествах сбываются ею, мясо прикупается и, в относительно 
больших количествах, покупается зерно. Уровень питания в этой 
группе мало чем отличается от смежной, но потребление продуктов 
промышленности отстает очень сильно. 

Что касается основной массы, то в своей менее зажиточной части 
она являет собой пример среднего крестьянского хозяйства, только 
случайно прибегающего к отдаче и найму рабочей силы. В части 
более зажиточной, она систематически принанимает на горячее время 
рабочих. В отношении снабженности сенокосами вторая группа, 
в общем, не испытывает недостатка и не имеет излишков; третья, 
наоборот, заметно нуждается в покупном сене. Обе группы сбывают 
продукты скотоводства, однако третья вдвое больше, чем вторая; 
обе прикупают зерно, но третья почти может обслуживать им свои 
внутрихозяйственные потребности сама. По уровню потребления 
они довольно сильно различаются, в особенности в области про- 
дуктов промышленности, где третья группа непосредственно примы- 
кает к четвертой. 
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Высшая, четвертая группа определенно базируется на наемном 
труде. Земельные отношения складываются для нее крайне неблаго- 
приятно: сена недостает очень сильно. Тем не менее, хозяйство про- 
должает быть наиболее скотоводческим из всех групп и сбыт молоч- 
ных продуктов практикуется в крупных размерах. На ряду с этим 
имеется налицо покупка зерновых в несколько раз большая, чем 
у остальных. В результате чистое отчуждение сельскохозяйственных 
продуктов крайне незначительно по сравнению с повышенными 
потребностями, что заставляет, для покрытия последних, прибегать 
к квалифицированным формам промыслов (службе и торговому пред- 
принимательству). 

Можно думать. что изменением принципов передела из-под 
сельского хозяйства высшей группы вынут фундамент и ему пред- 
стоит как-то перестроиться, сократив свое скотоводство, свою рыноч- 
ность и, быть может, умерив размах своих потребностей. 
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КАРТА МАРШРУТА 


Экономического отряда Якутской Экспедиции Академии Наук СССР в 1926 г. 
Под начальством Н. В. Воленс. 


Условные обозначения: 
Маршрута отряда: 
Пунктов, где производи- 
лись обследования: х, 


ры 1 
Масштаб 5.50.06 


И 55 50 75 100 клм. 
* \ + - = ь. 


25 клм. в [ сант. 
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